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5 Défis et Opportunités pour un élevage
porteur de solutions pour des
systémes alimentaires durables

J.L. Peyraud



Travail réalisé par le RMT MAELE.... MAELE

* Un super travail
* Une vision claire de la place de I’élevage dans les systemes agri-alimentaires,
* Données homogenes assurant une bonne cohérence d’ensemble, actualisees et
utilisables dans des exercices de réflexions prospectives,
* Intérét de I'approche par les systemes types pour les différentes especes.

* Il reste a le valoriser au-dela du cercle des premiers utilisateurs
* Deux éléments a valoriser : Les données et la méthode qui peut étre reproduite,
* Publication dans une revue scientifique (Productions animales ?),
* Conference de presse (faire savoir) a 'occasion de la diffusion de la brochure.

* Que resterait-il a faire ?
* Assurer la pérennite de 'outil,
* Des compléments : approche territorialisée qui pourrait intéresser les régions,
(autonomie de la région) ; Quid des chevaux et des poissons.



Un rapide tour d’horizon des défis



* Des impacts sur I’environnement
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Des systemes agri-alimentaires impactant et couteux
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* Des colits cachés tres élevés

Pour 1 euro pour se nourrir, il faudrait
prés de 1 euro pour « réparer » la nature
et la santé (rastoin 2022)

Md €
Impact Environnement ¥ 3,4
Santé 123
Social = 3,4
Soutiens Exonérations 21,2
fiscales
Gestion crises 0,5

Secours Cgﬁﬁue, Caritas France, Réseau tﬂa‘fh

Solidarité Paysans, FF des diabétiques (2024)

|
l



‘f" ;‘\‘\'
AELE
uv; "

Des scenarios qui concluent tous a une forte baisse des -+
productions animales et de la consommation de produits

. aﬂjmhe(par les systémes agricoles

* Essentiellement sur une base de réduction des GES

 Baisse variable et souvent forte de I'élevage

* Diminution de la consommation des produits
animaux mais pas d’approche nutritionnelle fine

Approche nutritionnelle

* Calcul de régimes adéquates avec moins de viande
* Des régimes qui s’écartent des habitudes
e Gains sur GES mais + conso d’eau et — de biodiv

* Des limites importantes

V Allaitantes
V laitieres
Porcs
Poulets
Pondeuses
Conso viande
Conso lait
Conso oeuf

Conso fruits
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* Quid des conséquences économiques au plan national et régional, pas de prise en compte des marchés
* Pas/peu de prise en compte des progres techniques et organisationnels
* Quid du devenir des surfaces libérées et des services rendus de I'élevage (dont prairie)

* Les régimes alimentaires n’évoluent pas comme proposé
* Pas de vérification des bilans matieres
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Mais dans le méme temps une forte disjonction entre Q
consommation et la production des produits animaux

H Taux d’auto-approvisionnement
¥ Taux de couverture de la consommation
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Viande Viande Viande Viandede Oeuf Fromages
bovine ovine porcine volaille

FranceAgriMer, 2023. Souveraineté alimentaire : un éclairage par les indicateurs de bilan.



Vers un élevage repensé et porteur de
solutions pour des systemes
agri-alimentaires plus durables




Des impacts importants de I’élevage....

Revenu & condition de travail
Renouvellement des
générations

Compétitivité

Perception des systémes
intensifs

Bien étre animal

Zoonoses & épizooties
Résistance aux
antimicrobiens
Surconsommation de POA

Société ’ .
Climat

Résistances

Economiess.....
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Cycles N et P

Santé Ressources
Ecosystémes

Bien étre ﬁ . Biodiversité

Emissions de GES
Consommation d’énergie fossile

Utilisation des ressources
Dégradation des écosystémes
Déforestation



... Mais aussi une production de

services

Revenu & condition de travail
Renouvellement des
générations

Compétitivité

Vétaligitides desriyoirenes
Retysaxiés ouverts & appréciés
Gastronomie et culture

Bien étre animal
Zoonoses & épizooties
Résistance aux
antimicrobiens
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Société ’

Climat

Résistances

Economiess.....
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Cycles N et P

Santé Ressources °
Ecosystémes

Bien étre ﬁ . Biodiversité
[ ]

Emissions de GES
Consommation d’énergie fossile

Séquestration de C
Production d’énergie

Utilisation des ressources
Dégradation des écosystémes
Déforestation

Valorisation biomasses non
consommables & surf non
cultivables

Production d’engrais organiques
Gestion des paysages, biodiversité



MAELE |
Repenser la place et le role de I’élevage au sein de systemes
agri-alimentaires

e L'élevage est central car il est recycleur par nature

LIVESTOCK * Recycle les biomasses végétales et accroit la valeur nutritionnelle

* Produit des engrais et amendement organiques pour boucler les
cycles de nutriments

* Produit des services écosystémiques

* Contribue a la diversification des rotations et assolements

L

* Transformer un probleme en une opportunité

Le sol est la base

AR A




Elevage porteur de solutions pour I’agriculture :

MAEL?@:

I’élevage facilite la diversification des rotations

* Des ressources diversifiées_
« Cultures associées ShHcRN

et a double finalité '

e Cultures intercalaires
Résidus de culture
* Leégumineuses graines

Légumineuses fourrageres

* Lapport de I’élevage
* Peut valoriser plus de 1,5
M ha de protéagineux
(< 0,3 M ha en alim humaine)
e Les légumineuses fourragéres en

complément de EM (1/3 du soja)
(Peyraud, non publié)
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* Pour les

Tamburini et al. 2020.
DOI: 10.1126/sciadv.abal 715
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Trois voies de progres a mobiliser
simultanément

les ressources

Diversite Efficience _
(genes, UP, (Unité
systéemes) Prod)

MAEL@%

Circularité: favoriser les échanges entre les UP a
différentes échelles pour minimiser les pertes, favoriser la

» Efficience : améeliorer I'efficience biologique pour preserver

diversification des rotations, boucler les cycles de nutriments
* Diversité : de gene au paysage pour accroitre la resilience
des animaux et des systemes et répondre a une diversité de

demandes
Circularité » Circularité et diversité pour régénérer les écosystémes
(entre UP) et produire des services écosystémiques

En utilisant les outils et opportunités offertes par les
technologies du numérique (digital, robotique, big data,

IA...)

Telemetrics
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Metabolic R Robotics
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Genomic

Biometrics

Phenotyping

ICT, Al
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Grands enjeux de recherche pour un élevage
« responsable » contribuant a la durabilité des systéemes

agri-alimengaires .
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(économiques, sociétaux) de

I’évolution des systémes Société

Gouvernance pour promouvoir les Economi _Climat
transitions (acteurs, PP) € woneasy= D .

Evaluation des systemes d’élevage
(ACV vs services)

Ressou es "’

cvl s N et P

Santé Ecosystem

Gestion intégrée de la santé

(immunité, microbiotes) et du BEA Bien
et réduction étre h BIOdlverS|t

des antimicrobiens

Evaluation de la juste place des
produits animaux dans nos régimes

Développement de systemes climato
intelligents (mitigation/adaptation) et
contribuant a la restauration de la
biodiversité

Développement de systéemes
supportant la raréfaction de la
ressource en eau et en énergie fossile

Recherche de synergies entre
systéemes d’élevage et de cultures
(PCE, nvx aliments et aptitude des
animaux a les utiliser,
territorialisation des approches)

Gestion agronomique des effluents et
bioéconomie des effluents pour
supporter la circularité



La question de I’évaluation des systemes

Perte de biodiversisté (PDF) — Knudsen et al, 2017
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Peyraud, non publié

Regulating ES scores (Non-Food contribution)
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Quelques idées pour la suite.....

* Valoriser le travail effectué pour créer de nouvelles connaissances
* Simuler les effets de la mise en ceuvre des bonnes pratiques dans X % des élevages de chaque
cas type (croiser avec des évolutions d’effectifs animaux (en + ou en -) pour
* Evaluer les progres possibles notamment vis-a-vis des stratégies nationales (ex SNBC3...),
* Evaluer 'impact sur l'utilisation des ressources et les productions de I'élevage (aliments,
engrais, énergie....)
* Evaluer les investissements necessaires (RMT Filarmoni)

* Scenarios prospectifs intégrant un fonctionnement plus précis de I’élevage

* Concilier composition de régimes adéquates et contraintes/souhaits
Imports

pour les systemes d’élevage : quelles marges de manceuvre ? Exports
* Sortir d’'une approche « normative » pour aborder \ A l
des lois de réponses.

Systeme Alimentation
Agricole Nutrition

o’
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